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Le unioni civili dopo la legge Cirinna:
guestioni ancora aperte

di Laura Remiddi

Nel numero precedente di questa rivista ho espdstuadro

giuridico in cui si inseriva il c.d. disegno di pg Cirinna sulle unioni
civii fra persone dello stesso sesso e sulle emmze, allora in
discussione al Senato, e ho considerato che disene state opposizioni,
polemiche ed emendamenti, data la assoluta novita uda

regolamentazione legislativa di una materia taelaadta.

Cosi infatti € avvenuto, e non sto a ripercorrete igfiniti
argomenti sollevati; ognuno li ha espressi, li Bat#i, li ha letti, e il ddl
Cirinna, modificato in piu punti e con la spintal d®to di fiducia al
Governo, € stato approvato dal Senato e, con Isspna approvazione
della Camera dei deputati, sara legge

Vorrei qui trattare i due punti principali sui csi sono costruite
barricate (metaforiche, si intende): la cancellagiodella previsione
dell’'obbligo di fedelta fra coniugi dello stesssse e della adozione del
figlio dell’altro coniuge, la c.d.stepchild adoptioh

L’obbligo di fedelta fra coniugi, presente nel nostr

Ordinamento, risale alla prima formulazione delicectivile dello Stato
unitario ed e stato mantenuto in ogni successifarma; esso era
giustificato non solo dalla opportunita di affermaiprincipi morali su cui
deve fondarsi l'unione coniugale (in tal senso écoagpagnato
dall'obbligo di convivenza, di assistenza morale neateriale, di
collaborazione nell'interesse della famiglia) m&) praticamente, dalla
necessita, per quanto possibile, di tutelare leezea della paternita della
prole procreata nel matrimonio.

Tanto che nella prima formulazione del codice —aate che |l
principio di uguaglianza fra i sessi non era neilente di quel legislatore

Ly disegno di legge dei senatori Cirinna ed altriRegolamentazione delle unioni civili tra ene dello
stesso sesso e disciplina delle convivenze” , @gdo dal Senato il 25 febbraio 2016 (S 2081)tato
trasmesso alla Cameraed & stato assegnadolallCommissione in sede referente (C 3634).
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— I'obbligo di fedelta era modulato in maniera dsaper i due coniugi: in
ambito civile, la violazione commessa dalla moglia sempre motivo per
I'attribuzione della “colpa”, mentre il marito emlpevole solo se aveva
tradito con modalita costituenti ingiuria grave fgeconiuge. In parallelo,
Il codice penale condannava il semplice adulteoimmesso dalla moglie,
anche se clandestino, mentre I'infedelta del map&r essere penalmente
rilevante, doveva essere compiuta “nella casa familo notoriamente
altrove”. La Corte Costituzionale negli anni 19689, nello spirito di
uguaglianza e liberta che in quegli anni si stagprimendo in modo
prorompente nella societa italiana, ha abolito etutjueste norme
discriminatorie con la conseguenza che all'adwtarella separazione
personale € stata attribuita la stessa valenza®senesso dal marito o
dalla moglie, mentre in sede penale € stato catogler entrambi.

Peraltro I'obbligo di fedelta all’epoca persisteaache dopo la
separazione, secondo l'art. 156 cod. civ., tan® reélle condizioni della
consensuale, come nei provvedimenti della giudiziakeniva usata la
formula: “1 coniugi vivranno separati con I'obbligo del motuispetto e
della reciproca fedelta Di conseguenza, dopo una separazione
consensuale ciascun coniuge poteva chiedere coo gludizio |l
mutamento del titolo sulla base di successivi catapeenti colpevoli
dell’altro. La Corte Costituzionale ha poi cancell@ale obbligo con la
sentenza n. 99 del 1974, ritenendotomllegato con il diritto-dovere che
ha ad oggetto la disponibilita fisica dell'un coge nei confronti
dell’altro... due aspetti di una inscindibile disaia giuridica’. Una volta
intervenuta la separazione, ha osservato la Cditee, permanenza
dell'obbligo di assoluta fedelta si traduce in ugual trattamento di
situazioni differenziate e comporta la violaziongll'drt. 3 Cost’. Ha
aggiunto pero la Corte che poiché con la separazienmane I'obbligo di
astenersi da comportamenti ingiuriosi per laltronicge, l'infedelta
commessa senza una particolare discrezione sarghbe ugualmente
sanzionata.

La riforma del 1975 ha poi previsto che le viadaz degli obblighi
nascenti dal matrimonio, per giustificare la prociandi addebito della
separazione, devono aver determinato l'intolleri@bdella convivenza, e
quindi ha implicitamente cancellato la possibititfdoperare un mutamento
del titolo per lI'ovwio motivo che una violazione rmmessa dopo la
separazione non puo essere causa della stessa.

Ma, volendo approfondire Il'argomento, non possiamon
considerare che l'obbligo di fedelta costringe dniuge non solo a
comportamenti, ma addirittura lo vincola a sentitheme fanno parte
della sfera personalissima di ogni individuo, qaethe € del tutto non
comprimibile; e allora potremmo anche ritenerlo tcamo non solo alla
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nostra Carta costituzionale, ma a tutte le Caracliarazioni dei diritti
umani espresse nel secolo scorso in sede europeadale. Si possono
per legge imporre o vietare sentimenti? Si puo nguana persona perché
si € innamorata di qualcuno diverso dal coniugeffoCehe no, e allora
che senso ha mantenere un divieto che si puo @as&avente natura
illecita?

Peraltro € da considerare che I'esigenza di “aidiéit della prole
non puo essere garantita da divieti, e del restp egistono altri mezzi
esperibili al riguardo, quali le avanzate tecniplee le indagini genetiche
che consentono di accertare o escludere la paterait totale certezza,
per cui non appare piu necessario ricorrere akaramistica forma di una
sorta di “cintura di castita” obbligatoria.

A mio parere, il legislatore ha escluso I'obbligo fddelta nelle
unioni civili fra persone dello stesso sesso ndn perché in questi casi
non ci sono esigenze di certezza della paternita gele da tutelare, non
solo per differenziare, come si e detto, tali wnhida quelle matrimoniali,
ma anche perché tale obbligo suona anacronisticoniriempo, come
guello attuale, in cui € molto accentuato il sedslbe liberta individuali e
sono comunemente giustificati comportamenti piting@ti che in
passato.

E non sembra neanche assurdo prevedere che, intwno fpit o
meno prossimo, possano ricorrere alla Corte Castibale coniugi
eterosessuali per lamentare che l'obbligo di fédeit loro imposto
comporta la violazione dell'art. 3 della Costituzo a causa della
differenza di trattamento con i coniugi dello stesesso, che invece sono
liberi da un vincolo siffatto. Si vedra.

La previsione dell’adozione del figlio del coniudello stesso

sesso e stata, come si € detto, stralciata dajribsali legge Cirinna ma
— e bene precisarlo — cid non impedisce I'applmaei dell'art. 44 L.
184/83 sulla adozione in casi particoldriche riguarda I'adozione del
figlio del coniuge o altri casi che, appunto, saaticolari.

Infatti, negli stessi giorni in cui leggevamo giornali il contenuto
del’emendamento che ha portato all’approvaziorigesto in Senato, su
altre pagine degli stessi giornali c’era la notidiaadozioni concesse a
persone dello stesso sesso del genitore biologyoiugate all’estero o
semplicemente conviventi. Del resto, poiché ogmvpedimento di
adozione deve avere come unico riferimento l'irkeeemorale e materiale
del minore, se questo ha consuetudine di vita,si@sssa morale e
materiale dalla moglie della propria madre o datitnalel proprio padre,
consacrare legalmente il vincolo che Ili lega costite un di piu per la
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tutela del minore, e non si puo considerare inraltwdo una lesione del
suo interesse. In ogni caso il problema resta apegono gia annunciati
progetti di legge per un riordino completo dellateng. Si vedra.

S e detto che la possibilita prevista per leggadbttare il figlio

del coniuge dello stesso sesso agevolerebbe itsacalla maternita
surrogata che con brutta espressione viene chidiuata in affitto”, ma
meglio sarebbe nominarla  “gestazione per altri"PAp e che
nell’occasione € stata comunemente (a mio avvieppty) deprecata.
Percio ritengo utile spendere qualche parola akbrido.

La GPA e ammessa in molti Stati con modalita, gypesti e
conseguenze diverse, e precisamente in: Armeniatrdlia, Belgio,
Bielorussia, Canada, Cipro, Danimarca, Georgia,cidreHong Kong,
Israele, Nepal, Paesi Bassi, Regno Unito, Russ&tj Bniti, Sudafrica,
Thailandia, Ucraina, Ungheria. L'estesa applicagioti tale istituto
giuridico in tanti Paesi dalle piu differenti tiaibni denota che la sua
importanza nella compagine sociale é tutt’altro iwtaeginale.

Nel nostro Ordinamento l'art. 2 della Costituzioneonosce e
garantisce i‘ diritti inviolabili dell'uomo”, fra i quali dovrebbe
considerarsi compresa la liberta di procreare. Mdd. 112 n. 6 della L.
40/2004 in materia di procreazione medicalmentestassstabilisce che
“Chiunque, in qualsiasi forma, realizza,organizza pabblicizza la
commercializzazione di gameti o di embrioni o laregazione della
maternita € punito con la reclusione da tre medua anni e con la multa
da 600.000 a un milione di edroQuindi, se non si cambia tale norma,
nulla di quanto paventato pud accadere in Italieltie, in virtu di
disposizioni e circolari del 2011, al fine di impedche cittadini italiani
possano utilizzare tale soluzione in Stati in cygeemessa, i minori che
entrano nel territorio nazionale vengono sottopagbiarticolari controlli.
Inoltre il Codice deontologico dell’Ordine dei mevieta la tecnica della
fecondazione assistita con gestazione sostitutiva.

Nel dicembre 2015 il Parlamento europeo, nel rappannuale sul
rispetto dei diritti umani, ha condannato la pmatidella maternita
surrogata, ed e recente la notizia che la comnmmesisffari sociali del
Consiglio d’Europa ha rigettato la risoluzione detleputata belga che
chiedeva ai Governi dei 47 Stati membri di seguaestrada di una
regolamentazione internazionale della pratica, Xwoti contrari (fra cui
due italiani del P.d.) contrd5 favorevoli. Quindi, come si vede dai
numeri che sono testa a testa, il dibattito regéata.

La Corte Europea dei Diritti del’lUomo, chiamat#l pvolte a
pronunciarsi su casi inerenti la GPA sotto variedispha evidenziato la
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necessita di tutelare i diritti del minore allaaviamiliare, nel contesto di
rapporti di fatto ormai consolidati.

Nel nostro Paese si sta muovendo un confronto raldtue un
approfondimento delle tematiche che € sempre la basessaria per una
riforma legislativa che vada ad incidere profondat@enel sociale. E a
tale proposito € sempre bene considerare che @ovielme consentito a
gualcuno non viene di certo imposto ad altri. EStesso discorso che si €
fatto per il divorzio, per I'aborto e ora per leiom civili e per le
convivenze. Owvio che chi non vuole — per suoi @pnetici — ricorrere a
determinati mezzi, strumenti, risorse, possibil@apadronissimo di non
farlo, ma non per questo gli si puo riconoscerpoiere di impedire di
farlo a chi ha principi etici diversi.

]
E stata di recente presentata una proposta di,lepgemerita la

nostra attenzione, volta a disciplinare la GPA talid, elaborata dalla
Associazione Luca Coscioni, aderente al Partitacede, con il contributo
di esperti di diritto di famiglia, sociologi e alesperti, che prevede il piu
assoluto rigore anche per impedire ogni forma ditsfmento e modalita
che rispettino le esigenze di tutte le personevadia nel progetto.

E' chiarito nel preambolo che le norme proposteendbno
regolamentare nel territorio italiano la GPA a lataltruistico e per
contrastare le discriminazioni che inevitabilmenfaccesso a tale
procedura in altri paesi comporta, tutelando i dlirie le condizioni delle
donne che decidono, in maniera consapevole e \aiantdi portare a
termine una gravidanza per conto di altre persomgrtecipando
attivamente al loro progetto parentéle

In particolare si prevede il divieto di utilizzané patrimonio
genetico della gestante, che dovra provenire datddnesterni o dalle
stesse persone che si rivolgono alla pratica, e @&y evitare
coinvolgimenti emotivi e rivendicazioni di diritggenitoriali della stessa
gestante; l'atto con il quale questa rinuncia ai gliritti genitoriali sul
bambino che nascera e per sua natura irrevocabilee € sposata o
convivente la rinuncia €& chiesta anche al maritoaloconvivente.
Altrettanto irrevocabile e il consenso formulato dehiedenti, una volta
che I'embrione sia stato trasferito nell’'utero.

Sono quindi previsti i criteri in base ai qualiichiedenti possono
intraprendere il percorso della GPA (maggiore eta, potenzialmente
fertile e viventi; problemi di salute o condiziooshe impediscano la
procreazione a coppie di sesso uguale o diversdytazéone di
opportunita espressa da un medico).

Per quanto riguarda le condizioni della gestantstitetiva, €
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richiesto che sia gia madre, che non versi in stabisogno e sia in grado
di provvedere al proprio mantenimento (cid per areit ipotesi di
sfruttamento economico), che la gravidanza avvenggerritorio italiano,
e che siano effettuati esami clinici idonei per sgmtire e monitorare
I'operazione.

L’'accordo fra i richiedenti e la gestante dovrailtere da un atto
scritto firmato dinanzi a un avvocato che accéatitenticita delle firme e
I'effettiva e consapevole volonta della donna. lestgnte sostitutiva si
iImpegna ad astenersi da qualsiasi condotta none&@h suo stato o
pregiudizievole per il feto e a sottoporsi agliextamenti medici richiesti;
a carico dei richiedenti sono tutte le spese samjtke ulteriori sostenute a
causa della gestazione, I'eventuale perdita delfmacita reddituale della
gestante. Il bambino che nascera sara a tutti fiéttie figlio dei
richiedenti, e nessuno di loro potra in alcun modontestare o
disconoscere il rapporto di filiazione. Essi devampegnarsi ad assumere
la piena custodia del bambino alla sua nascita irkcohdizionata
responsabilita genitoriale, il tutto con reciprogaanzie di segretezza. Si
tratta di un primo germoglio (embrione?) che aurigh strada. Si vedra.

E infine, a chi voglia guardare il problema anche un pizzico di
umanita e considerando che e sempre meglio esperéi ahe chiusi,
comprensivi anziché intolleranti, consiglio di legg il bel romanzo breve
di Melania Mazzucco: “Sei come sei”.



